комиссия 

по размещению муниципального заказа 

при администрации Кировского района г. Новосибирска

протокол № 23
оценки и сопоставления заявок на участие в

открытом конкурсе на выполнение противопожарных мероприятий, ремонтных работ, приобретение оборудования
для нужд ЛПУ Кировского района:

«15» июня 2006 год
Предмет конкурса: выполнение противопожарных мероприятий, ремонтных работ, приобретение оборудования для нужд ЛПУ Кировского района.

На заседании комиссии по оценке и сопоставлению заявок на участие в открытом конкурсе присутствовали члены комиссии:

	Ф.И.О.
	
	Должность 
	Телефон

	Климов Владимир

 Иванович
	-
	заместитель главы администрации, зам. председателя;
	342-00-37

	Жегло Елена 
Александровна


	-
	специалист отдела экономического развития и трудовых отношений, секретарь;
	342-11-67

	Члены комиссии:



	Курилова Ирина
 Алексеевна

	-
	начальник управления образованием;
	342-04-38     



	Попов Владимир
 Дмитриевич


	-
	начальник управления финансов и налоговой политики Кировского района;
	342-11-78  



	Сверчков Юрий 
Петрович


	-
	начальник отдела экономического развития и трудовых отношений;
	342-06-13 



	Терехин Владимир

 Васильевич
	-
	зам. главы администрации.
	342-13-21


Процедура вскрытия конвертов с заявками на участие в конкурсе была проведена комиссией с 10 часов 00 минут до 10 часов 40 минут (местного времени) «8» июня 2006г. по адресу: г. Новосибирск, 
ул. Петухова, 18, малый зал (Протокол вскрытия конвертов с заявками на участие в открытом конкурсе № 19 от «8» июня 2006 года).

Процедура рассмотрения заявок на участие в открытом конкурсе проводилась комиссией в период с 11 часов 00 минут «8» июня 2006 года до 11 часов 50 минут «8» июня 2006 года по адресу: г.Новосибирск, 

ул Петухова, 18, каб. 214.


Процедура оценки и сопоставления заявок на участие в открытом конкурсе проводилась комиссией в период с 10 часов 00 минут «15» июня 2006 года по 10 часов 40 минут «15» июня 2006 года по адресу: 630088, 

г. Новосибирск, ул. Петухова, 18, малый зал (каб. 214).

На процедуре оценки и сопоставления заявок на участие в открытом конкурсе были рассмотрены заявки следующих участников конкурса:

	№

п/п
	Наименование предприятия:
	Местонахождения (регистрации):
	Почтовый адрес:

	1.
	ООО «МИАСТ»
	630089, г. Новосибирск,          ул. Б.Богаткова, 201
	630089, г. Новосибирск,            ул. Б.Богаткова, 201

	2.
	ООО «Спринтер»
	г. Новосибирск,                 ул. Трикотажная, 61
	г. Новосибирск,        ул. Инская, 7

	3.
	ООО «Термоконтроль»
	630091,                             г. Новосибирск,      ул. Фрунзе, 5
	630005,                         г. Новосибирск-5,            а/я 186 

	4.
	ООО «Ломо-элтем»
	195009,                          г. С.Петербург,             ул. Михайлова, 11
	630049,                         г. Новосибирск,                  ул. Галущука, 1, оф. 4

	5.
	ООО «Уни-мастер»

	г. Новосибирск,      ул. Потанинская, 5 
	г. Новосибирск,        ул. Станционная, 30, каб. 218

	6.
	ООО «Компания ВИСТ»
	630128,  г. Новосибирск,              ул. Кутателадзе, 18/1, АБК 3, оф. 333,324
	630128,  г.   новосибирск,            ул. Кутателадзе, 18/1, АБК 3, оф. 333,324

	7.
	ООО фирма «Инверсия»
	630108, г. Новосибирск, ул. Станционная, 30 а
	630075,                        г. Новосибирск,       ул. Б.Хмельницкого, 13

	8.
	ООО «Аудиомедмедтехника»
	630087,  г. Новосибирск, ул. Немировича-Данченко. 130/1
	630054, г. Новосибирск, ул. Римского Корсакова,  8


Участниками конкурса были предложены следующие условия исполнения контракта (Приложение к протоколу вскрытия конвертов с заявками на участие в конкурсе от 08 июня 2006г. № 19).
Комиссия оценила и сопоставила заявки на участие в конкурсе в соответствии с критериями и порядком, указанными в извещении о проведении конкурса и конкурсной документации и единогласно приняла решение:


1. По ремонту помещений в ЛПУ:
1.1. Поликлиника № 13 – ремонт кабинетов.  Поступила только одна заявка на участие в конкурсе. Конкурс считать не состоявшимся. Но так как цена. Указанная в заявке не превышает максимальную сумму контракта (270 тыс.руб.), то заключить муниципальный контракт с ООО «Спринтер» с суммой контракта – 214 955 рублей.

1.2. Родильный дом № 6 – ремонт кабинетов.  Не поступило ни одной заявки на участие в конкурсе. Конкурс считать не состоявшимся.

1.3. Детская стоматологическая поликлиника № 3 – ремонт кабинетов. Не поступило ни одной заявки на участие в конкурсе. Конкурс считать не состоявшимся.

1.4. Стоматологическая поликлиника № 3 – ремонт кабинетов. Не поступило ни одной заявки на участие в конкурсе. Конкурс считать не состоявшимся.

1.5. Стоматологическая поликлиника № 7 – ремонт кабинетов. Поступила только одна заявка на участие в конкурсе. Конкурс считать не состоявшимся. Но так как цена, указанная в заявке не превышает максимальную сумму контракта (497,1 тыс.руб.), то заключить 
муниципальный контракт с ООО «Спринтер» с суммой контракта – 399 975 рублей.

1.6. Дом ребенка № 1 – ремонт пищеблока, прачечной. Поступила только одна заявка на участие в конкурсе. Конкурс считать не состоявшимся. Но так как цена, указанная в заявке не превышает максимальную сумму контракта (500 тыс.руб.), то заключить муниципальный контракт с ООО «Спринтер» с суммой контракта – 399 870 рублей.

1.7. КВД № 5 – ремонт кабинетов. Не поступило ни одной заявки на участие в конкурсе. Конкурс считать не состоявшимся.
2. По противопожарным мероприятиям в ЛПУ:

2.1. Стоматологическая поликлиника № 3 - противопожарные мероприятия, сигнализация. Подано две заявки на участие в конкурсе, цена одной из них превышает максимальную сумму контракта (149 тыс.руб.). 

Присвоить первый номер и признать победителем конкурса ООО «Унимастер» с суммой контракта – 140 674 рубля.
2.2. Детская стоматологическая поликлиника № 3 - противопожарные мероприятия, сигнализация. Не поступило ни одной заявки на участие в конкурсе. Конкурс считать не состоявшимся.

2.3. Поликлиника № 13 - противопожарные мероприятия, сигнализация.  Поступила только одна заявка на участие в конкурсе, с ценой не превышающей сумму муниципального контракта (150 тыс.руб.). Конкурс считать не состоявшимся. Заключить муниципальный контракт с ООО «Спринтер» с суммой контракта – 119 948 рублей.

2.4. Поликлиника № 22 - противопожарные мероприятия, сигнализация. Поступило две заявки на участие в конкурсе, не превышающие максимальную сумму контракта (400 тыс.руб.).

Присвоить первый номер и признать победителем ООО «Компания ВИСТ» с суммой контракта – 351 390 рублей.
Присвоить второй номер ООО «Термоконтроль» с суммой контракта – 168 885 рублей (выполняет не весь объем работ предусмотренных дефектной ведомостью).

2.5. Поликлиника № 21 - противопожарные мероприятия, сигнализация. Поступила только одна заявка на участие в конкурсе, удовлетворяющая всем требованиям и с ценой не превышающей сумму муниципального контракта (150 тыс.руб.). Конкурс считать не состоявшимся. Заключить муниципальный контракт с ООО «МИАСТ» на сумму – 149 495 рублей.

2.6. Родильный дом № 6 - противопожарные мероприятия, сигнализация. Не поступило ни одной заявки на участие в конкурсе. Конкурс считать не состоявшимся.

2.7. КВД № 5 - противопожарные мероприятия, сигнализация - поступила только одна заявка на участие в конкурсе, удовлетворяющая всем требованиям и не превышающая сумму муниципального контракта (50 тыс.руб.). Конкурс считать не состоявшимся. Заключить муниципальный контракт с ООО «Унимастер» на сумму – 46 045 рублей.


3. По приобретению оборудования для нужд ЛПУ:
3.1. Стоматологическая поликлиника № 3 – приобретение оборудования. Не поступило ни одной заявки на участие в конкурсе. Конкурс считать не состоявшимся.

3.2. Стоматологическая поликлиника № 7 – приобретение оборудования. Поступила только одна заявка на участие в конкурсе, удовлетворяющая всем требованиям и с ценой не превышающей сумму муниципального контракта (350 тыс.руб.). Конкурс считать не состоявшимся. Заключить муниципальный контракт с ООО «Аудио медтехника» на сумму – 290 200 рублей.

3.3. Детская стоматологическая поликлиника № 3 - приобретение оборудования. Поступила только одна заявка на участие в конкурсе, удовлетворяющая всем требованиям и с ценой не превышающей сумму муниципального контракта (2468 тыс.руб.). Конкурс считать не состоявшимся. Заключить муниципальный контракт с ООО «Фирма Инверсия» на сумму – 689 024 рубля.

3.4. Поликлиника № 21 – приобретение оборудования. Не поступило ни одной заявки на участие в конкурсе. Конкурс считать не состоявшимся.

3.5. Поликлиника № 13 – приобретение оборудования. Не поступило ни одной заявки на участие в конкурсе. Конкурс считать не состоявшимся.

3.6. КВД № 5 – приобретение оборудования - не поступило ни одной заявки на участие в конкурсе. Конкурс считать не состоявшимся.

3.7. Родильный дом № 6 - приобретение оборудования. Не поступило ни одной заявки на участие в конкурсе. Конкурс считать не состоявшимся.

3.8. Поликлиника № 22 - приобретение оборудования. Поступила только одна заявка на участие в конкурсе, цена которой превышает максимальную сумму контракта (212 тыс.руб.). Конкурс считать несостоявшимся.
Протокол оценки и сопоставления заявок на участие в открытом конкурсе составлен в двух экземплярах, один из которых остается у заказчика, уполномоченного органа. Второй экземпляр протокола и проект муниципального контракта, который составляется путем включения условий исполнения контракта, предложенных победителем конкурса в заявке на участие в конкурсе, в проект контракта, прилагаемый к конкурсной документации, заказчик, уполномоченный орган в течении трех дней со дня подписания протокола обязуется передать победителю конкурса.

Настоящий протокол будет опубликован в газете «Вечерний Новосибирск» и размещен на официальном сайте www.novo-sibirsk.ru.

Настоящий протокол подлежит хранению в течение трех лет с даты подведения итогов настоящего конкурса. 

Победитель конкурса обязан заключить муниципальный контракт в течение 10 дней со дня подписания протокола, в противном случае победитель признается уклонившимся от заключения контракта. И заказчик вправе заключить муниципальный контракт с участником конкурса, заявке на  которого присвоен второй номер.

Зам. председателя комиссии          ___________   Климов Владимир Иванович

Секретарь комиссии                      _____________ Жегло Елена Александровна

Члены комиссии:

                                         ___________         Курилова Ирина Алексеевна

                                          ___________       Попов Владимир Дмитриевич

                                    ___________             Сверчков Юрий Петрович

                                            ___________   Терехин Владимир Васильевич
